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SUDENJE ZA UBISTVO PREMIJERA SRBIJE
ZORANA DINDICA

anredno stanje i u okviru njega akcija

»Sablja“, kada je ocenjeno da je ugroZzena
bezbednost drzave zbog ubistva premijera
Srbije Zorana bindica, pokazali su reSenost
vladajuce garniture da se obracuna sa orga-
nizovanim kriminalom. Prethodne izmene
Zakonika o krivichom postupku dale su
zakonsku potporu za formiranje takozvanog
Specijalnog suda za dela organizovanog
kriminala kao posebnog odeljenja Okruznog
suda u Beogradu. Opravdanost postojanja
Specijalnog suda dugo se dovodila u pitanje,
a javnost je olako izricala osude na racun
rada suda. Sumnje medunarodnih institucija
u ispunjenje standarda u vezi sa nezavis-
noscu Specijalnog suda, pokazale su se kao
neosnovane obzirom da je u pitanju poseban
sud koji sudi posebne slucajeve organizo-
vanog kriminala, a ne preki sud koji krsi
medunarodne konvencije ¢iji je i naSa zeml-
ja potpisnik. Zagovornici postojanja Spe-
cijalnog suda kao jedan od glavnih argume-
nata iznose cinjenicu da slicni sudovi posto-
je i u drugim zemljama, a da su u Italiji
postigli odli¢ne rezultate. Polemike su
okoncane saglasnos¢u da je u ovom
trenutku, ovakav sud neophodan Srbiji, kao
Sto je bio neophodan pre deset godina u
vreme vladavine Slobodana MiloSevica.

Prvi proces pred Specijalnim sudom,
sudenje Makinoj grupi za ubistvo policijskog
generala BoSka Buhe, pokazao je da ce
sudenja biti teSka, sa puno senzacija i Cesto
vestacki politizovana. Ovakve strepnje
pokazale su se ta¢nim na sudenju
optuzenima za ubistvo premijera Srbije
Zorana bindica, koje je obeleZeno naporima
odbrane da diskvalifikuje sud. Sudenja za
organizovani kriminal su tezak zadatak za
srpsko pravosude i istovremeni imperativ jer
je organizovani kriminal urgentan problem
ovog drudtva u dijem reSavanju pravosude
ima aktivnu i odlucujucu ulogu. Postojanje
Specijalnog suda omogucava da pojedinci,
koji su bili svedoci ili ¢ak i ucesnici u orga-
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nizovanom kriminalu, uz garantovanje sig-
urnosti i posebne zastite, progovore, §to u
obi¢nom postupku do sad nije bilo moguce.
Inicijative poslanickih grupa, Ministarstva
pravde i medijske kampanje za ukidanje
Specijalnog suda, govore o olako shvacenom
stanju kriminala i proizvoljnom sagledavanju
pravnog sistema. Ukidanje Specijalnog suda
podrazumeva ukidanje ili izmenu Zakona o
organizovanju i nadleznosti drzavnih organa
u sluzbi suzbijanja organizovanog kriminala.
Predsednik Komiteta pravnika za ljudska
prava Biljana Kovacevi¢ Vuco u prilog tome
navodi da ako bi svaka nova politicka garni-
tura menjala krivicne zakone, od pravne sig-
urnosti u nasoj zemlji ne bi ostalo nista.

udenje grupi od 36 osoba optuZenih za
Subistvo premijera Srbije Zorana Dindica
pocelo je 22. decembra 2003. godine, pred
Posebnim odeljenjem Okruznog suda u
Beogradu. Posle vise od devet meseci od
ubistva ispred zgrade Vlade Srbije, odnosno
tri meseca od podizanja optuZnice, u
Specijalnom sudu, nasla su se 22 optuZena i
dvostruko viSe branilaca. Petnaestorici
optuzenih, koji su u bekstvu, sudi se u
odsustvu. Sudenje je pocelo pred troclanim
krivicnim vecem u kojem se pored predse-
davajuceg Marka Kljajevica, nalaze i sudije
Nata Mesarevi¢ i Milimir Luki¢. U ime
optuzbe, u ovom postupku, istupaju zameni-
ci specijalnog tuzioca Milan Radovanovic i
Nebojsa Maras.

Dosadasnji tok postupka obeleZio je
neodgovorni odnos ucesnika u postupku.
Fer i pravicno sudenje optuZzenima
neprestano je ugrozavano radnjama branila-
ca koji su ometali sudski postupak
neprimerenim ponasanjem, zloupotrebom
svojih procesnih ovlascenja i nepostovanjem
institucije suda. Pojedini branioci su se,
napustanjem sudnice 24. decembra 2004.
godine, odrekli advokatske etike, pri tom
stvaraju¢i utisak u javnosti da zastupaju
interese onog dela Srbije koji ubistvo premi-
jera Bindica vidi kao patriotski ¢in. Sudskom
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vecu se zamerilo $to nije, u
skladu sa zakonskom obave-
zom, kaznilo ovu vrstu ne-
primerenog ponasanja brani-
laca okrivljenih, ¢ime bi
sprecilo poku$aj ponovl-
jenog naruSavanja integriteta
suda i samih sudija. Ove
stavove Komitet pravnika za
ljudska prava iskazao je u
zajednickom saopStenju sa
Fondom za humanitarno
pravo, koje je predstavljeno
javnosti 15. februara. Takode
je konstantovano da su ner-
azdvajanjem postupka protiv
13 optuzZenih za
ubistvo  premi-
jera, sud i tuZzi-
lastvo doprineli
stvaranju utiska
u javnosti da
ubistvo  premi-
jera  nosi istu
tezinu kao i
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uocene su promene u radu
suda u odnosu na dotadasnji
tok postupka. Sud je doneo
odluku o razdvajanju pos-
tupka protiv optuZenih za
ubistvo  premijera  Srbije
Zorana Pindica, advokati su,
po ponovnom napustanju
sudnice, kaZnjeni nov¢anom
kaznom od po 5.000 dinara,
a potom im je uskraceno
pravo na odbranu optuze-
nog DuSana Krsmanovica.
Sud je njihovo ponasanje
ocenio kao nepostovanje i
odluku o njihovom kaZnja-

kriminalne rad-
nje poput razboj-
nistva, trgovine
narkoticima,
otmice 1 druga
slicna dela. Za-
trazeno je da se
usvoji  predlog
zamenika  spe-
cijalnog tuzioca da se razd-
voji postupak za ubistvo pre-
mijera od postupka protiv
lica optuzenih za druga
krivi¢na dela, koja su, prema
optuZznici, ucinili kao pripad-
nici Zemunskog klana. Posle
ovog obracanja javnosti,
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vanju prosledio advokatskoj
komori da bi pokrenula
eventualne disciplinske pos-
tupke  protiv  kaznjenih
branilaca. U konkretnom
slucaju ovo je dovelo do
povratka sudenja u nor-
malne tokove. L
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postupku protiv optuZenih
Uza ubistvo premijera Srbije
Zorana Dindic¢a, advokati od-
brane su kao osnovne prigov-
ore iznosili spajanje postupka
za organizovani kriminal i za
ubistvo premijera Pindica i
Citanje zapisnika sa saslusanja
okrivljenog Zvezdana Jovano-
vica. Odluka suda o razdvajan-
ju postupka jedna je od onih
koje se odnose na rukovodenje
postupkom i ne predstavlja
bitnu povredu odredaba kri-
vi¢nog postupka koja bi mogla
dovesti do ukidanja sudske
odluke. Kako je predlog za spa-
janje ili razdvajanje postupka u
nadleZnosti suda, a sud se pri-
likom donoSenja odluke ruko-
vodi razlozima celishodnosti i
kako se na ovo reSenje ne
moze izjaviti Zalba, ocigledno je
da je fokusiranje paZnje na spa-
janje postupka za vise krivi¢nih
dela, odnosno za neizdvajanje
postupka samo za ubistvo pre-
mijera Pindica bio vise u poli-
tickoj i medijskoj ravni, nego u
krivicno procesnoj. Ovaj pri-
govor odbrane je usvojen,
posto je na predlog specijalnog
tuzioca Jovana Prijica, sud razd-
vojio postupke za organizovani
kriminal i za ubistvo premijera
bindica. O delima organizo-
vanog kriminala sud ce
raspravljati naknadno.

U prigovorima odbrane u
vezi sa Citanjem zapisnika
navodi se da je sacinjen pod
sumnjivim okolnostima odnos-
no bez prisustva branioca po
sluzbenoj duZnosti, iako se ovaj
potpisao na zapisnik. Ovo je
rezultiralo podnosenjem Kkrivi-
¢ne prijave za krivi¢na dela fal-
sifikovanja javne isprave i zlo-
upotrebe sluzbenog poloZzaja
protiv ovlas¢enog sluzbenog
lica organa unutrasnjih poslova,
pred kojim je obavljeno sa-
slusanje Zvezdana Jovanovica i
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advokata Vesne Radomirovic,
tada branioca po sluzbenoj
duZnosti okrivljenog Zvezdana
Jovanovica. Krivicnu prijavu
podnela je Biljana Kajganic,
advokat Dejana Milenkovica —
Bagzija, obrazlazudi je naknad-
nim potpisom zapisnika od
strane Vesne Radomirovic. Pri-
javi se pridruzio i advokat
Zoran Nikoli¢, branilac Zeljka
Tojage.

Advokati su podnosili pri-
govore u vezi sa itanjem zapis-
nika, navodedci da su okrivljeni
davali izjave pod pretnjom prin-
ude. Amnesti internesnel je

SEPIJA K

mi, ipak, podno-
Senje ranije pripre-
mljenog podneska
mimo rokova koji
su predvideni u
Zakonu o Kkrivi-
¢nom  postupku
ocigledno govori o
ve¢ pripremljenoj
strategiji odbrane
da se sudski pro-
ces politizuje, tako
Sto ¢e se procesni
propusti  koristiti
kao dokaz da se
ovde radi o poli-

ticki montiranom
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Izvr$ni direktor Komiteta pravnika za ljudska prava Milan S
smatra da advokati Cestim zahtevima za izuzece sudija, i pokt
odugovlacenja postupka, zapravo ¢ekaju povoljniju politic

ukazao da je bilo torture u

. . ) .. o ostupku, a da je
zatvorima i to Ce biti veliki p pxu, J
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problem na sudenju. Predse-
dnik Komiteta pravnika za ljud-
ska prava Biljana Kovacevic¢
Vuco, medutim, navodi da sada
vise nema mehanizma koji bi
mogao da potvrdi ili negira da
je bilo torture, pa ¢e ta sumnja
vecito lebdeti.

Poéetak sudenja za ubistvo

premijera Srbije Zorana
bindica, ali i njegov dalji tok,
obelezili su zahtevi za izuzece.
Advokati odbrane trazili su
izuzeca Krivi¢nog veca
Specijalnog suda, kojim pred-
sedava sudija Marko Kljajevic,
zatim specijalnog tuZioca Jo-
vana Prijica i njegovih zameni-
ka Milana Radovanovica i
Nebojse Marasa, kao i izuzece
predsednika Okruznog suda u
Beogradu. Ovi zahtevi imali su
za cilj diskreditovanje suda i
onemogucavanje da se glavni
pretres nastavi.

Pojedini zahtevi za izuzece
bili su donekle opravdani,
posebno onaj koji je uloZen na
samom  pocetku  sudenja.
OptuZnica je ocigledno izmen-
jena i veée je bilo duzno da
omoguci odbrani da se pripre-
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pozitura izvrSne
vlasti. O ovome
svedoce brojne izjave advokata
date medijima, koji ne kriju
nezadovoljstvo nacinom vode-
nja postupka, uz insistiranje na
nepostojanju nezavisnog sud-
stva. zahtevi za
izuze¢e ukazuju na politicku
osetljivost, kako samog sude-
nja, tako i na atmosferu predi-
zborne kampanje, jer nije
uobicajeno da se eventualni
proceduralni propusti tokom
krivicnog postupka kvalifikuju
kao ,okolnosti koje
sumnju u nepristrasnost® ili
sudija ili tuZilaca. To je u
MiloSevi¢evo vreme bio uo-
bicajeni nacin ophodenja sa
sudom koji je smatran pro-
duzZenom MiloSevicevom ru-
kom i nacin borbe protiv
MiloSevica u svim politicki
osetljivim  slu¢ajevima. Ostali
zahtevi advokata za izuzece
sudije Kljajevica, sudskog veca i
predsednika OkruZznog suda u
Beogradu Radoslava Bacevica,
odbijeni su kao neosnovani i
neblagovremeni.

Kad je re¢ o neblagovre-
menosti, kao osnovu za odbi-
janje zahteva, treba istaci da je
sud prekoracio ovlaséenja
utvrdujuéi rok za podnoSenje

Navedeni

izazivaju
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zahteva za izuzeCe po sop-
stvenom nahodenju. Nacin
odredivanja rokova nije subjek-
tivna stvar veca ni suda, jer
prema ZKP, rokovi koji se
racunaju na dane pocinju da se
racunaju narednog dana od
pocetka roka, a ako poslednji
dan roka pada u neradni dan,
rok isti¢e prvog radnog dana.
Ova odluka suda, posmatrano
sa stanoviSta okrivljenih, moZe
biti koriS¢ena kao osnov zahte-
va za ukidanje presude u Zalbi
branilaca koju ¢e oni podneti
po okoncéanju prvostepenog
postupka. Znacaj ove povrede
postupka cenice se u zavisnosti
od toga da li je ona uticala na
odluku suda, a ne po njenom
znacaju.

O Cdestoj pravnoj neuteme-
ljenosti zahteva za izuzecem
govori i zahtev branioca
optuZzenog DuSana Krsma-
novica, advokata Mirosalava
Todorovica za izuzecem sudije
Nate Mesarevi¢, ¢lana krivicnog
veca, Todorovi¢ se poziva na
nejasan polozaj sudije Mesa-
revi¢, koja je sudija Vrhovnog
suda Srbije. Sud je odbacio ovaj
predlog i kao prilog je procitao
reSenje predsednika Vrhovnog
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suda Srbije kojim se sudija Nata
Mesarevi¢ upucuje na rad u
Okruzni sud u Beogradu na
period od godinu dana. U
prilog ovakvoj odluci suda ide i
odredba Zakona o sudijama,
koja propisuje da sudija moZe
biti upucen na rad samo u
drugi sud iste vrste, istog ili
neposredno niZeg stepena
najduze na godinu dana.
ReSenje o upucivanju donosi
predsednik  Vrhovnog suda
Srbije. Kao reakcija na ovu
odluku suda usledio je novi
zahtev advokata Todorovica za
izuzece predsednice Vrhovnog
suda Srbije sudije Sonje Brkic.
Sud je doneo resenje o odbaci-
vanju ovog zahteva kao
neblagovremenog. Ovo je
pokusaja politizacije sudskog
postupka od strane advokata s
obzirom na cinjenicu da se ne
radi ni o kakvoj zloupotrebi
sudskog postupka od strane
predsednice Vrhovnog suda
Srbije, ve¢ o legalnom i legitim-
nom sredstvu u cilju efikasnijeg
vodenja postupka.

Zahtevi za izuzece obelezili
su i nastavak procesa, a od-
brana ih je ocigledno isticala
Zele¢i da obesmislili postupak
protiv optuzenih. Ovde je bitno
napomenuti i da o zahtevu za
izuzece odlucuje sudija prvog
viseg desto je za
donoSenje odluke potreban
protok odredenog vremena. Po
donosenju odluke visih sudova,
u ovom slucaju Okruznog,
advokati odbrane zahtevali su
izuzece i predsednika ovog
suda. Cini se da advokati na
ovaj nacin Zele da  kupe“
vreme, koje im je potrebno, jer
je optuznica, ako se izuzmu
sitne manjkavosti, dobro pri-
premljena i argumenti su na
strani tuZioca. Takode, po
Zakonu o krivicnom postupku,
ako od podizanja optuZnice

suda i
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protiv osobe koja je u pritvoru
prode dve godine, a da pr-
vostepena odluka nije doneta,
ova osoba bi¢e pustena da se
brani sa slobode. Primena ove
odredbe bila bi advokatima u
interesu i time bi moglo da se
objasni njihovo odugovlacenje.
Ipak, ono $to im nije u interesu
je Cinjenica da bi njihovi bran-
jenici na taj nacin izgubili
mogucnost da se izjasne i izloZe
svoju odbranu. Izvrsni direktor
Komiteta pravnika za ljudska
prava Milan Simi¢, smatra da
advokati Cestim zahtevima za
izuzece sudija, i pokuSajima
odugovlacenja postupka, zapra-
vo cekaju povoljniju politicku
situaciju, koja bi omoguc¢ila uki-
danje Specijalnog suda. Ovakve
najave Cule su se pred parla-
mentarne izbore u Srbiji, 28.
decembra 2003. godine, iz
redova Demokratske stranke

nacajna novina u sudskom
Zprocesu za ubistvo premi-
jera Srbije je primena odredbi
Zakonika o krivicnom postup-
ku iz oblasti dela za organizo-
vani kriminal, kojima se po prvi
put uvode svedoci saradnici,
koji ne postoje u postupcima
pred redovnim sudovima.

,Krug ljudi koji mogu da
budu svedoci saradnici prilicno
je ogranicen, i razlikuje se od
predubedenja koja su se pojav-
ila u javnosti. Zakon o
krivicnom postupku veoma je
odreden po pitanju svedoka
saradnika i ne ostavlja mnogo
mogucnosti  za spekulaciju®,
objasnjava predsednik Komiteta
pravnika za ljudska prava
Biljana Kovacevi¢ Vuco. Vuco
navodi da je neophodno da
postoji barem krivi¢na prijava ili
da je podignuta optuZnica pro-
tiv  svedoka saradnika za
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Srbije, a poslednjih nedelja sve
viSe se govori o mogucem uki-
danju Specijalnog suda ¢ime bi
sudenje za organizovani krimi-
nal i ratne zlocine bilo vraceno
pred redovne sudove. Ukidanje
Specijalnog suda, znacilo bi
krah naSeg sudstva pred ocima
medunarodne zajednice i nes-
posobnost da u pravnim okviri-
ma stanemo na put organizo-
vanom kriminalu, ali i sudimo
za ratni zloc¢in. Redovni sudovi,
s jedne strane, nemaju teh-
nickih mogucénosti za spro-
vodenje ovako komplikovanih
postupaka, a s druge strane,
sudenje pociniocima dela orga-
nizovanog kriminala u manjim
mestima u Srbiji, znacilo bi
skoro sigurno zastraSivanje
sudija i valjanost njihovih odlu-
ka u takvim uslovima rada bila
bi dovedena u pitanje. u

krivicna dela vezana za organi-
zovani kriminal, a takode je
neophodno da postoji zakons-
ka mogucnost ublazavanja ili
oslobadanja za krivicno delo
koje se svedoku saradniku sta-
vlja na teret. Svedok saradnik
ne moze da bude Sef krimi-
nalne grupe niti ¢lan organizo-
vane kriminalne grupe koji je
vrsio teska krivicna dela. Mini-
star policiie DuSan Mihajlovi¢
izjavio je da se zbog straha od
nedostatka dokaza pred poce-
tak sudenja za atentat na pre-
mijera Zorana Pindica, pribeglo
uvodenju institucije svedoka
saradnika. Izvrsni direktor
YUCOM-a Milan Simi¢ rekao je
da pitanje svedoka saradnika
nije u nadleznosti MUP-a, ve¢ u
nadleZnosti Specijalnog tuzila-
Stva. Simi¢ primecuje da Mihaj-
loviceva tvrdnja, koja se odnosi
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na nedostatke dokaza kojima
raspolaze tuzilastvo, nije epo-
halno otkrice i podseca da su
upravo svedoci saradnici ti koji
pomazu da se do dokaza dode.
Medutim, Simi¢a mnogo vise u
ovom trenutku plasi mogucnost
da ce sudenja za organizovani
kriminal biti upotrebljena kao
oruzje u politi¢koj borbi. |

dvokati odbrane su od
Asamog pocetka postupka,
iskazivali revolt prema odluka-
ma suda, napustanjem sudnice i
glavnog pretresa. Umesto izri-

canja disciplinske mere, sudija
Kljajevi¢ se upustao u raspravu

sa braniocima, kvalifikujuci
delatnost advokata odbrane
kao nepoStovanje suda i
nepostovanje zakona ove zeml-
je, navodeci primere ,antiCkih
zakona“ prema kojima ko ne
postuje zakone jedne drzave
nije zasluZio da bude ni njen
gradanin®. Tuzilastvo i sud se u
ovom slucaju nisu najbolje
snasli, Sto je donekle razumlji-
vo, obzirom da je re¢ o prvom
ovakvom sudjenju u Srbiji.
Cesto su odluke predsednika
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sudskog veca bile mnogo blaze
nego Sto bi se ocekivalo. Time
je sudija Zeleo da izbegne
osudu javnog mnjenja koje je
izuzetno zainteresovano za
pracenje ovog slucaja.
Stru¢njak za krivicno pravo
Momcilo  Grubac,
krivicnog prava na novosad-
skom Pravnom fakultetu i bivsi
predsednik Saveznog ustavnog
suda, ocenio je da su sudije
Posebnog odeljenja Okruznog
suda u Beogradu
bolec¢ive“ prema advokatima
optuzenih, jer ne Kkoriste sve
instrumente za kaZnjavanje

profesor

sprili¢no

pokusaja usporavanja krivicnog
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postupka. Grubac¢ je primetio
da produzenje i usporavanje
krivicnog postupka ide na Stetu
pravosuda i zbog toga se bran-
ioci tim sredstvima ne smeju
sluziti, jer je re¢ o zloupotrebi
prava odbrane koja, nije dozvo-
liena.

Podsetimo, postoje instru-
menti za ,odrZavanje discipline“
koji omogucavaju da osoba
bude kaznjena nekoliko puta sa
po 50.000 dinara. Bilo bi
mnogo ispravnije i procesno
celishodnije, da je sudija odmah
ostrije kaznio advokate odbra-

ne C¢ime bi se izbegla

Jcirkuzantska“ situaci-
ja u sudnici. Odluke
predsednika Veca isle
su od opomene, pre-
ko novc¢ane kazne od
pet hiljada dinara do
lisavanja prava na
odbranu advokatima
DusSana Krsmanovica,
koji bi slededi trebalo
da se izjasni o navodi-
ma optuZnice, Sto je
za posledicu imalo jo$
jedno odlaganje glav-
nog pretresa do 13.
aprila.
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osadasnji postupak poka-
Dzao je da je politicka na-
petost u drustvu, a kao posled-
ica atentata na premijera
bindica, preneta u potpunosti
u sudnicu Specijalnog suda.
Advokati su veoma agresivnim
i neprimerenim reakcijama oci-
gledno pokusali da dezavuiSu
ceo sudski postupak i da se
predstave javnosti, ne samo
njihovi branjenici, nego i oni
kao 7Zrtve politicke zavere.
Odredeni procesno pravni
propusti suda definitivho nisu
takvog karaktera da izazivaju
onakve demonstracije nesla-
ganja i politickih kvalifikacija
kakve su branioci manifesto-
vali. U pojedinim momentima
je izgledalo kao da branioci
sude celom pravosudu, a ne
da se postupak vodi protiv
optuzenih  za
Premijera. I Drustvo sudija
Srbije, ocenilo je da su u
krivicnom postupku, koji se
vodi zbog ubistva premijera
Stbije Zorana Pindica, neki
advokati grubo prekrsili svoj
Kodeks, zloupotrebili prava,
povredili ugled suda i napadi-
ma na predsednika veca urusili
ugled svoje profesije. U reakci-
ji Drustva sudija se navodi da
integritet sudskog postupka i

atentat na
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suda kao institucije duZni su
da svojim ponaSanjem pred
sudom obezbede i advokati.
Oni, prema Kodeksu profe-
sionalne etike, pored zastite
interesa klijenata, moraju da
sluze interesima
pravde. Dodaje
se da bi advokati
svojim profesion-
alnim i javnim
delovanjem i li-
¢nim  primerom
trebalo da dopri-
vladavini
prava, drustvu
zasnovanom na
postovanju  za-
kona, zastiti i unapredenju
ljudskih prava. Drustvo sudija
upozorava i da se nacinom na
koji se izveStava sa sudenja,
pausalnim, nestru¢nim, senza-
cionalistickim i

nose

zlonamernim
komentarima, kritikama i prog-
nozama odluka suda unosi
nedoumica 1 kod javnosti
stvara osecanje nepoverenja
prema sudu, urusava integritet

suda i sudskog postupka.

Jos je suvise rano da se
ocenjuje sam kvalitet sudenja, s
opaskom da bi sud u daljem
postupku morao da povede
racuna da mu se ne potkradaju
nebitne greske, jer u ovako oz-
biljnom pos-
tupku,
naroCito u
laickoj javno-
sti, dobijaju
sasvim drugi
smisao, naro-
¢ito kada su
predmet pris-
trasne ocene
pojedinih
medija i ta-
bloida.

one,
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Nekompetentne odluke od
strane suda dalje c¢e otvarati
prostor za iznoSenje argume-
nata koji sud pokuSavaju da
diskvalifikuju kao politicki
instrumentalizovan. Ocigledno
je da sam dogadaj, ubistvo
premijera DPindica, brojnost

optuzenih, veliki broj advokata
odbrane, nervoza zbog osetlji-

vosti sudenja, neiskustvo u
ovakvim postupcima, kao i
veliko interesovanje javnosti,
jos uvek ne omogucavaju da
sudenje ude u normalan ko-
losek i da su sada na delu viSe
teSke optuzbe i kvalifikacije,
koje imaju za cilj da unapred
diskvalifikuju sud kao po-
doban da sudi bez politickog
uticaja u ovakvim predmetima,
nego krivi¢no pravna i proces-
na argumentacija, koja ima za
cilj da pomogne obezbedivan-
je regularanog postupka. S
druge strane, sud je pokazao
viSe nespretnosti i propusta
nego Sto bi to sebi smeo da
dozvoli, u bilo kom Kkrivi-
¢nopravnom postupku.

Na kraju, postovanje os-
novnih pravnih pricipa i zastita
ovog strateskog krivicnog pos-
tupka od pokusaja zloupotrebe
prava od strane branilaca
neophodno je, kako bi proces
izgradnje nezavisnog sudstva
bio nastavljen a institucije oja-
ugled advokature
odbranjen. u

Cane i
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AKTIVNOSTI YUCOM-a

Tokom perioda od avgusta 2003.godine do februara 2004.godine YUCOM je, kao nevladina organizaci-
ja koja se bavi promocijom, unapredenjem i zastitom ljudskih prava, nastavio sa aktivnostima koje su
usmerene na Sire prihvatanje Haskog tribunala u nasem regionu, kao i sa podrskom sudenjima za ratne
zlocine pred domacim sudovima.

YUCOM-ovi pravni eksperti su ukljuceni u proces monitoringa sudenja za ratne zlocine pred domacim
sudovima. U tom smislu, pratili smo sudenje Sasi Cvjetanu, optuzenom za ratne zlocine, ubistvo 14 lica
i teSke povrede pet civila albanske nacionalnosti, 28. marta 1999.godine u Podujevu. Sudska odluka
povodom ovog slucaja se ocekuje u skorije vreme.

Obzirom da je najavljen i pocetak sudenja za ratne zlocine u Ovcari, YUCOMovi eksperti ¢e biti
ukljuceni u njegovo pracenje.

Clanovi YUCOMa su u okviru svojih aktivnosti dali veliki broj izjava i intervjua, a u¢estvovali su i u radio

PP EPE LR

i TV emisijama posvecenim Haskom tribunalu i sudenjima za ratne zlocine.

13. februar. Seminar o reproduktivhom pravu,
u organizaciji americke razvojne nevladine
organizacije (CHS). Na seminaru aktivno
ucestvuje direktor pravne pomoci Komiteta
pravnika za ljudska prava, advokat Mirna

Kosanovic.

14. i 15. februar. Konferencija Zena u crnom
pod nazivom ,Drustvo bez vojnika - milita-
rizam i alternative“ u Beogradu. Predstavnik
YUCOM-a Dejan Milenkovi¢ ucestvuje kao
Clan MreZe prigovaraca savesti, isticu¢i dosa-
dasnje aktivhosti YUCOM-a u ovoj oblasti.
Konferencija obuhvata i probleme sadasnje
situacije u Avganistanu i Iraku.

17. februar. Panel diskusija ,Sandzak - zlocin,
kazna i reparacija® u organizaciji Fonda za
otvoreno drustvo, Fonda za humanitarno
pravo, Freedom House i Odbora za ljudska
prava i humanitarnu delatnost iz Priboja. Panel
diskusiji i podsecanju na progone 1991-1995, u
Medija centru, prisustvovao je predstavnik
Komiteta pravnika za ljudska prava.

18. februar. Konferencija o privatizaciji medija,
u organizaciji americke nevladine organizacije
IREX, Ministarstva za kulturu i medie i
Ekonomist magazina, u Medija centru. Kon-
ferencija je, pre svega, posvecena nacinu priva-
tizacije elektronskih medija, ali i pitanju privati-
zacije Stampanih medija. Aktivho ucestvuje
predstavnik Komiteta pravnika za ljudska prava.

24. februar. Seminar ,Znacaj sistema javnih
nabavki u Republici Srbiji“ u okviru projekta
TASPP, u Medija centru u Beogradu. Seminar je
posvecen monitoringu javnih nabavki, na
kome ucestvuju predstavnici medija, nevla-
dinih organizacija, medu kojima i predstavnik
YUCOM-a i lokale samouprave na teritoriji:
Krusevca, Kragujevca, Kraljeva, Uzica i
Aleksandrovca. Teme seminara su: Rezultati
primene Zakona o javnim nabavkama, Izmene
i dopune Zakona o javnim nabavkama u
Republici Srbiji, sa osvitom na primenu
Zakona i Regionu JIE i tenderske procedure u
EU, kao i Antikorupcijske mere i zastita prava
ponudaca.

24. februar. Okrugli sto ,Javnost Srbije i Crne
Gore o reformi Vojske - treci krug istrazivanja“,
u Medija centru u Beogradu. Na okruglom
stolu, koji organizuje Centar za civilno vojne
odnose, predstavljaju se rezultati istraZivanja
koje je sprovedeno u Srbiji i Crnoj Gori krajem
januara i pocetkom februara, u saradnji sa
agencijom Stratedzik marketing. Okruglom
stolu prisustvuje ekspert Komiteta pravnika za
ljudska prava Dejan Milenkovic.

27. februar. Prezentacija Ustavnog modela
Liberala Srbije u Medija centru u Beogradu.
Prezentaciji prisustvuje predsednica Komiteta
pravnika za ljudska prava Biljana Kovacevic
Vuco.

KOMITET PRAVNIKA ZA LJUDSKA PRAVA — YUCOM

cilj zastita i unapredenje ljudskih prava u skladu sa opsteprihvac¢enim civilizacijskim stan-
dardima, medunarodnim konvencijama i domacim pravom.

Od osnivanja 1997. godine, Komitet, pruzanjem pravne pomoci gradanima i saradnjom sa
brojnim organizacijama, radi na unapredenju ideja i prakse postovanja ljudskih i
gradanskih prava i sloboda. Aktivnosti YUCOM-a usmerene su na sveobuhvatnu reformu
pravnog sistema u SCG i uskladivanje naseg zakonodavtsva sa medunarodnim normama,
prevashodno uspostavljenim od strane OEBS-a, Evropske Unije i Saveta Evrope.
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